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Visto Part. 17, comma 96, lettera ) della legge
15 maggio 1997, n. 127, che prevede che con decreto del
Ministro dell"Universita e della ricerca scientifica e tec-
nologica sia rideterminata la disciplina concernente il ri-
conoscimento deghi istituti di cui all’articolo 3, comma |,
della richiamata legge n. 56 del 1989;

Visto il decreto 11 dicembre 1998, n. 509, con il quale
& stato adottato il regolamento recante norme per il ri-
conoscimento degli. istituti abilitati ad atiivare corsi di
specializzazione in psicoterapia ai sensi dell’articolo 17,
comma 96, della legge n., 127 del 1997 e, in particolare,
Uarticolo 2, comma. 5, che prevede che il riconoscimento
degli istituti richiedenti sia disposto sulla base dei pareri
conformi formulati dalla Commissione tecnico-consulti-
va di cui all’articolo 3 del precitato decreto n. 509/1998
e dal Comitato nazionale per la valutazione del sistema
universitario;

Visti i pareri espressi nelle riunioni dell” 11 ottobre 2000
& del 16 maggio 2001, con i quali il Comitato nazionale
per la valutazione del sistema universitario ha individua-
to gli standard minimi di cui devono disporre gli istituti
richiedenti in relazione al personale docente, nonché alle
strutture ed attrezzature;

Vista 'ordinanza ministeriale in data 10 dicembre
2004, avente ad oggetto «Modificazioni ed integrazioni
alle ordinanze ministeriali 30 dicembre 1999 e 16 tuglio
2004, recanti istruzioni per la presentazione delle istanze
di abilitazione ad istituire e ad attivare corsi di specializ-
zazione in psicoterapian;

Visto il decreto in data 3 agosto 2009, con il quale &
stata costituita la Commissione tecnico-consulfiva ai sen-
si dell’articelo 3 del predetto regolamento;

Visto il regolamento concernente 14 struttura ed 1t fun-
zionamento dell’Agenzia Nazionale di Valutazione del
sisterna Universitario e della Ricerca (ANVUR), adotta-
to con decreto del Presidente della Repubblica n. 76 del
1° febbraio 2010, ai sensi dell’art. 2, comma 140, del de-
creto legge 3 ottobre 2006, n. 262, convertito, con modi-
ficazioni, dalla legge 24 novembre 2006, n. 286;

Visto il decreto in data 20 marzo 1998, con il quale
«lstitute di formazione in analisi transazionale Auxi-
mon» & stato abilitato ad istituire e ad attivare nella sede
di Roma, un corso di formazione in psicoterapia, peri fini
dicui all’art: 3 della legge 18 febbraio 1989, n. 56;

Visto il decreto in data 25 maggio 2001 con il quale
¢ stato approvato 'avvenuto adeguamento dell’ordina-
mento del corsi di specializzazione adottato dali’Isti-
tuto predetto, alle disposizioni del titolo I del decreto
i 509/1998;

Visto il decreto in data 16 febbraio 2007 di autorizza-
zione al trasferimento della sede principale in Roma;

Vista I'istanza con la quale il predetto istituto chiede
"autorizzazione al trasferimento della sede principale di
Roma da via Fratelli Ruspoli n. 8 a via Gluseppe Tucci-
mein. 1 - 2% piano int. &;

Visto il parere favorsvole espresso dalla suindicata
Commissione tecnico-consultiva nella seduta del 14 ot-
tobre 2011;

Vista la favorevole valutazione tecnica di congruita in
merito ali’istanza presentata dall’istituto sopra indicato,
espressa dalla predetta Agenzia Nazionale di Valutazione
del sistema Universitario e della Ricerca nella riunione
del 12 dicembre 2011 trasmessa con nota prot. 730 del
23 dicembre 2011

Decreta:

Art, 1.

L «lstituto di formazions in analisi transazionale Au-
ximon» abilitato con decreti 'in data 20 marzo 1998 ¢
25 maggio 2001 ad istituire e ad attivare nella sede princi-
pale di Roma, un corso di specializzazione in psicoterapia
ai sensi del regolamento adottato con DM, 11 dicembre
1998, n. 509, & autorizzato a trasferire la predetta sede da
via Fratelli Ruspoli n. 8 a via Giuseppe Tuccimei n. | -
2° piano int 8.

Il presente decreto sara pubblicato nella Gazzeria Uffi-
ciale della Repubblica italiana.

Roria, 19 gennaio 2012

I direftore generale: 1ivon

12401173

DECRETO 23 gennaio 2012,

Agpgiornamento dell’Albe dei laborateri di ricerca. (De-
creto n. 19/Ric).

IL BIRETTORE GENERALE
PER 1L COORDINAMENTO E LO SVILUPPO DELLA RICERCA

Visto il decreto-legge 16 maggic 2008, n. 85 recante:
«Disposizioni urgenti per adeguamento delle strutture
di' Governo in applicazione dell’art. 1, commi 376 e 377,
della legge 24 dicembre 2007, n. 244», pubbli¢ato nella
Gazzetia Ufficiale n. 114 del 16 maggio 2008, convertito,
con modificazioni, nella legge 14 luglio 2008, n, 121 pub-
blicata nella Gazzetta Ufficiale n. 164 del 15 luglio 2008;

Visto il decreto legisiativo del 27 luglio 1999, recante:
«Riordino della disciplina e snellimento delle procedu-
re per il sostegno delia ricerca scientifica e tecnologica,
per la diffusione delle tecnologie, per la mobilita dei
ricercatori»;

Visto 11 decreto ministeriale n. 593 dell’8 agosto 2000 -
modalita procedurali per la concessione delle agevolazio-
ni previste dal decreto legislativo 27 luglio 1999, n. 297 -
e, in particolare, "art. 14 che, nel regolare le agevolazioni
per P'attribuzione di specifiche commesse o contratti per
la realizzazione delle attivita di ricerca industriaie, preve-
de, al comma 8, che tali ricerche debbano essere svolte
presso laboratori esterni pubblici o privati debitamente
autorizzati dal Ministero dell’istruzione, dell’universiti e
della ricerca inclusi in un apposito albo;

Visto il comma 13 del predetto articolo che prevede
I"aggiornamento periodico dell’albo;
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Visti il decreto ministeriale 16 giugno 1983, pubblicato
nella Gazzetia Ufficiale del 6 Tuglio 1983 (1° elenco), con
il quale € stato istituite il primo albo dei laboratori, ed
i successivi decreti di integrazioni e modifiche, sino al
decreto direttoriale n. 1160/Ric. del 28 dicembre 2011

Viste le richieste di iscrizioni all’albo pervenute, non-
ché le richieste di specifiche modifiche allo stesso;

Tenuto conto delle proposte formulate nelle sedute del
9 novembre 2011 e del 30 novembre 2011 dal comitato di
cui all’art. 7, comma 2, del richiamato decreto legislativo
n. 297/1999;

Vista la nota dell’ufficio VI, prot. n. 1886 del 17 gen-
naio 2012, con la guale si propone I'ammissione delle
domande di inserimento valutate nelle sedute suindicate;

Ritenuta la necessitd di procedere al conseguente ag-
giornamento dell’albo;

Visti gli articoli 3 e 17 del decreto legislativo n. 29 del
3 febbraio 1993 e successive modifiche ed integrazioni;

Decreta:

Art. 1.
I seguenti laboratori di ricerca sono inseriti nell’albo di
cui in premessa:
Lombardia
CaveTest 8.r.l.
C.F. 02582540981
Via [ maggio, 19 - 25013 Carpenedolo (Brescia)
Classificazione ISTAT e settore attivita laboratorio
74301 - Collaudi ed analisi tecniche di prodotti
74302 - Controllo di qualita e certificazione di
prodotii
Punto di primo contatto
Tel. 630/6182068 - E-mail info@cavetest.it
Fax 030/6182076 - Sito internet: http://www.
cavetestat
Consorzio Intellimech
CF 95160360165
Via Camozzi, 70 - 24121 Bergamo
Classificazione ISTAT e settore attivita laboratorio

72.19 - Alire attivita di ricerca e sviluppo speri-
mentale nel campo delle scienze naturali e dell’ingegneria
74.9 - Altre attivita professionali scientifiche ¢
tecniche non classificate
Punto di primo contatto
Tel. 035/0690366 - E-mail marina.giacomelli@
intellimech.it
Fax 035/0690367 - Sito internet: http://www.
intellimech.it
Il presente decreto sara pubblicato nella Gazzeria Uffi-
ciale della Repubblica italiana.

Roma, 23 gennaio 2012

H diretiore generale: Acostin

12401151

MINISTERO DELLA GIUSTIZIA

DECRETO 23 gennaio 2012,

Riconoscimento, al sig. Bedda Erik Stefano Carle, delle
qualifiche professionali estere abilitanti all’esercizio in Italia
della professione di avveocato.

IL DIRETTORE GENERALE
DELLA GIUSTIZIA CIVILE

Vista I'istanza del sig, Bodda Erik Stetano Carlo, nato
il 20 dicembre 1978 ad Asti {[talia), cittadino italiano, di-
retta ad ottenere, ai sensi dell’art. 16 del d.lgs. n. 206/07,
il riconoscimento del titolo professionale di cui & in pos-
sesso al fini dell’accesso ed esercizio in talia della pro-
fessione di «avvocaton;

Visti gh articoli 1 e 8 della legge 29 dicembre 1990
n. 428, recante disposizioni per I"adempimento di obblighi
derivanti dall’appartenenza dell’ltalia all’ Unione europea;

Visto il decreto legislative 9 novembre 2007, n. 206 di at-
tuazione della direttiva n. 2005/36/CE del 7 settembre 2005
relativa a riconoscimento delle qualifiche professionali;

Visto il decreto ministeriale 28 maggio 2003 n. 191,
che adotta il regolamento di cui all’art. 9 del decreto le-
gislativo sopra citato, in materia di prova attitudinale per
I"esercizio della professione di avvocato;

Considerato che il richiedente sig. Bodda € in possesso
del titolo accademico ottenuto in data 17.7.2003 in lialia
presso la Universita «UNICAM» di Camerino;

Considerato che il medesimo risuita avere sostenuto gli
esami richiesti dall’ ordinamento spagnolo al fine dell’ot-
tenimento del provvedimento di omologa del titolo di ac-
cademico conseguito in Italia a quello analogo spagnolo;

Considerato, inoltre, che 'interessaio ha prodotio cer-
tificazione attestante il compimento della pratica in lta-
lia come risulta dal certificato rilasciato dal Consiglic
dell’Ordine degli avvoeati di Alba;

Considerato che il Ministerio dell’educacion spagnolo,
avendo accertato il superamento degli esanyi previsti, ha
certificato omologa della laurea italiana a quella corri-
spondente spagnola;

Considerato che ha documentato di essere iscritto
all’«llustre Colegio de Abogados de Madrid» (Spagna);

Considerato, inoltre, che ai sensi dell’art. 22, comma
secondo, del decreto legislativo 206/2007, per "accesso
alla professions di avvocato il riconoscimento ¢ subordi-
nato al superamento di una prova attitudinale;

Considerato che il suddetto decreto prevede, nell’art. 2,
comma quinto, che «se il richiedente € in possesso di tito-
lo professionale conseguito a seguito di percorso forma-
tivo analogo a quello richiesto dall’ordinamento italiano,
Pesame consiste nell’unica prova oraley;

Ritenuto che il riferimento al «percorso formativo ana-
iogo» debba essere interpretato nel senso che {a limitazio-
nie alla sola prova attitudinale orale debba essere applicata
solo nel caso di piena corrispondenza del percorso forma-
tivo acquisito dal richiedente rispetto a quello previsto dal
nostro ordinamento, attualmente basato sul tre presuppo-
sti fondamentali della laurea, del periodo di tirocinio e del
superamento deli’esame di abilitazione;
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